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Replika do artykutu pt." Dlaczego wojna, kiedy pokoj?" zam.30.04.99 r. w ""Trybunie"

Kiedy pokoj?

Powody wojny w Jugostawii

Swiateczny numer "Trybuny" zaprezentowal swym czytelnikom obszerny artykut o biezacych wydarzeniach
dziejacych si¢ na Batkanach pt. "Dlaczego wojna, kiedy pok6j?". Na wstepie artykutu autorzy konstatujg na
pewno stusznie, ze nie ma dzi§ wazniejszej sprawy w Europie i §wiecie, niz toczaca si¢ aktualnie wojna w
Federalnej Republice Jugostawii. Faktycznie, wszystko wskazuje na to, ze konczy ona okreslony etap
dziejow naszego kontynentu, a rownoczesnie jest chyba poczatkiem nowego, jeszcze blizej nieokreslonego,
tadu $wiatowego.

Ja sprawami jugostowianskimi interesuje si¢ od 10 lat, to jest mniej wigcej od czasu rozpoczecia demontazu
Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii. Oceniam, ze te 10 lat to zwarty okres logicznych, acz
bardzo tragicznych dla tego pieknego stowianskiego kraju, wydarzen. Zaczal si¢ on niewinnie od
palenia Swieczek przed koSciolami w Slowenii i ludzkich lancuchow przyjazni w Zagrzebiu, a konczy
wojna wytoczong Jugostawii przez najwi¢kszy sojusz militarny Swiata.

Dostosowalem si¢ wigc do apelu autoréw artykulu o jego przeczytanie "mimo posiadanych uprzedzen".
Miatem zwlaszcza nadziej¢, ze znajd¢ w nim jakie$ nieznane mi fakty, okolicznosci 1 wiarygodne przyczyny
prowadzonej wojny, a takze prognoz¢ jej zakofczenia. Zawiodlem si¢ niestety srodze: ponad potowa
artykulu to "wyliczanka" kilkudziesieciu opowieSci o martyrologii bezbronnej ludnosci albanskiej w
Kosowie (proporcje jak w informacjach TVP), reszta to obiegowa papka poilprawd, niedomoédwien i
uprzedzen pod adresem Serbow (]akby zredagowanych przez rzecznika NATO) przetykanych gestami
wspotczucia i apeli o porozumienie. Wszystko to, cho¢ jakby czeSciowo i1 posrednio, ma na celu
usprawiedliwienie agresji powietrznej panstw NATO na Federalng Republikg Jugostawii.

Zdecydowanie nie zgadzam si¢ z opiniami i stanowiskiem autorow rzeczonego artykutu w sprawie obecne;j
sytuacji w Jugostawii (procz ich deklaracji pokojowych, apeli o porozumienie i checi spokoju i stabilnego
rozwoju na Batkanach). Ponizej przedstawiam wigc swe wlasne poglady, w znacznej mierze odmienne i
krytyczne w stosunku do czgsci argumentow przedstawionych w artykule "Dlaczego wojna, kiedy pok6;?".

1. Martyrologia ludnosci albanskiej w Kosowie

Albanska martyrologia prezentowana jest w §wiatowych §rodkach przekazu i w artykule "Dlaczego wojna..."
wg scenariusza jak w westernach. Zli, zbrodniczy, uzbrojeni po zeby, Serbowie i dobrzy, niewinni i
bezbronni Albanczycy kosowscy. Wszystkie opowiesci, zamieszczone w artykule, udostepnione przez
Amnesty International lub Helsinska Fundacj¢ Praw Czlowieka, ociekaja krwig i wolaja o pomste do Pana
Boga, a wlasciwie do NATO, ktora zreszta t¢ pomste ochoczo realizuje. Jednakze autorzy artykutu postuluja
w jednym zdaniu, ze "Zbrodnie popelnione na Serbach w Chorwacji, Bosni 1 Hercegowinie - nie moga by¢
traktowane inaczej niz zbrodnie, ktore popehili Serbowie". To znaczy jak? Nalezy te kraje zbombardowac?
Chyba jednak nie, to tylko taka figura stylistyczna. Przeciez gdyby tak (sprawiedliwie) autorzy mysleli, to
przytoczyli by cho¢ jeden opis jakiej§ zbrodni, popetnionej na bezbronnej ludnosci serbskiej. Prawie 1,2
miliona uciekto ich, lub zostato wypedzonych z Chorwacji, Bosni 1 Kosowa, czesto pod ostrzatem artylerii
chorwackiej lub pod bombami amerykanskimi, wigc z przyktadami martyrologii Serbéw nie powinno by¢
wigkszych problemoéw. Wystarczylo by zwréci¢ si¢ do cytowanych Amnesty International lub Helsinskiej
Fundacji Praw Cztowieka.

Mam nadzieje, ze autorzy "Dlaczego wojna..." zorientowali si¢, ze zakpitem w ostatnim zdaniu. Jestem
uwaznym obserwatorem wydarzen w Jugostawii od wielu juz lat i przywyktem, Ze te wspomniane szacowne
instytucje dokumentuja i publikuja tylko zbrodnie serbskie, nigdy odwrotnie. W podobny wybidrczy sposob
rejestrujg przesladowania Kurdéw przez Saddama Husajna, a nigdy Kurdéw przez wojskowe ekspedycje
tureckie, albo Bialorusindw przez Lukaszenke, a nie Baskow przez policje hiszpanska. Dziataja po prostu
tak, jak w czasach II wojny $wiatowej szwajcarski Czerwony Krzyz, ktory nie znajdowat w wizytowanych
hitlerowskich obozach koncentracyjnych zadnych $ladéw masowych eksterminacji, natomiast skrzetnie
zbierat potem dowody zbrodni Polakoéw, popetnionych na wypedzonej ludnos$ci niemieckiej z Ziem
Zachodnich.
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Wiegc, Zzeby wiecej nie epatowa¢ sie ta martyrologia albanska, ktora obludnie i oszukanczo USA, NATO
i ich osrodki masowego przekazu, thumacza swa powietrzng agresje i w ogole juz 10 lat trwajaca
sukcesywng likwidacje Federacji Jugostawianskiej - to ja nie wierz¢ w te jednostronne, wybidrcze,
tendencyjne, czesto wyimaginowane i klamliwe relacje o zlych Serbach i dobrych Albanczykach.
DowiedzieliSmy si¢ niedawno, na przyklad, ze dwoch delegatow albanskich z Rambouillet zostato przez
Serbéw zamordowanych, Rugowa raniony, a jego dom spalony. Gdy zamordowani zmartwychwstali, za$
Rugowa pojawit si¢ caly oraz zdrowy i w swym nietknigtym domu zaapelowat o przerwanie nalotow, to si¢
insynuuje, ze mowil pod przymusem. Ohyda.

Celowo uzylem zwrotu "nie wierzg", cho¢ zaliczam si¢ do ludzi kierujacych si¢ raczej realiami, historig i
wiedza, a nie wiarg. Ale wlasnie we wszystkich mych rozmowach ze zwolennikami zniszczenia i
upokorzenia Jugostawii, gdy nie maja juz zadnych merytorycznych argumentéw w dyskusji, procz
udawanego wspotczucia Albanczykom, to zglaszaja swoj ostateczny, niepodwazalny argument: "Ja nie
wierzg Miloszeviciowi". Wtedy koniec dyskusji, bo z wiarg dyskutowac si¢ nie da. Mozna tylko podziwiaé
potege sterowanej, dlugotrwatej propagandy, odwotujacej si¢ do emocji, do uproszczonej do maksimum
wizji problemow, zbudowanej na kanwie westernu. Nie trzeba uczy¢ si¢ historii, wertowa¢ encyklopedie,
czyta¢ przedmiotowe ksigzki, czy nawet orientowac si¢ gdzie lezy Jugostawia - wystarczy tylko wierzy¢, ze
USA, NATO, Clinton to sprawiedliwi szeryfowie, a Serbowie i Miloszevi¢ to podstepni bandyci. Wigc ja
przez ta nachalng propagande antyserbska zainfekowany zostalem akurat odwrotnie: nie wierze w
martyrologi¢ Albanczykdow.

2 - Zarzut, ze Miloszevi¢ zlikwidowal w 1989 r. autonomi¢ w Kosowie.

Prawda jest taka: Przez ponad 70 lat istnienia (do 1991 r) Federacji Jugostowianskiej panstwo to
dopracowato si¢ chyba najlepszych wzorow wspodlzycia swych, bardzo zrdéznicowanych pod wzgledem
etnicznym, mieszkancow. Wszystkie republiki zwigzkowe byty réwnoprawne, miaty szeroka autonomie
wewngetrzng. Réwniez dotyczylo to okrggéw autonomicznych, jak Kosowo i1 inne, wchodzace w sktad
Serbskiej Republiki Zwigzkowej. W 1974 r., w zwigzku z wprowadzeniem nowej konstytucji zakres
autonomii zostat jeszcze bardziej poszerzony. I przez te 70 lat (z wyjatkiem okresu Il wojny $wiatowej) w
prowincji bylo spokojnie, a Serbowie z Albanczykami, Turkami 1 Czarnogdércami zyli przyjaznie. Nie byto
tez zadnych napasci bandytow serbskich na dzieci albanskie jak to barwnie, przy kazdej okazji, opowiada w
TVP Bronistaw Geremek.

Trzeba bylo dopiero $mierci charyzmatycznego prezydenta Broz Tito, likwidacji socjalizmu i powiewu
"demokracji", by zaczely si¢ odradza¢ nacjonalizmy, wasnie religijne i aspiracje lokalnych elit do
secesji panstwowej. Juz od pierwszych lat 80. mialy w Kosowie miejsca rozruchy, zamachy na policje,
ucieczki ludnosci serbskiej. Opisat to szeroko 1 kompetentnie prof. Stawomir G. Koztowski w swym artykule
pt. "Strazak - podpalaczem" w "Przegladzie Tygodniowym" z 14 kwietnia br. Dopiero wtedy, w 1989 r.,
zlikwidowana zostata zasada konfederacji Autonomicznego Okregu Kosowo, wprowadzona konstytucja z
1974 r. Ale zachowane zostaly wszystkie dotychczasowe atrybuty okregu autonomicznego. To znaczy
prawo wyboru do wladz samorzadowych i republikanskich, szkolnictwo wszystkich typéw w jezyku
albanskim, wlasna prasa, wydawnictwa, radio i TV, prawo do piel¢gnacji kultury i tradycji albanskich
i wiele innych.

Pisanie wiec o odebraniu prowincji autonomii w ogoéle jest nieprawdziwe. Nieprawdg jest, ze zlikwidowano
nauczanie w jezyku albanskim, natomiast faktycznie nie dopuszczono do nauczania wedlug programow
albanskich, utrzymujac programy obowigzujace w calym panstwie. Pytanie retoryczne: czy mogliby$Smy si¢
w Polsce zgodzi¢, aby w szkotach wojewodztwa opolskiego nauczano wg. katechizmu Huberta Hupki, ze np.
Opolszczyzna to odwieczne tereny niemieckie?

3 - Zarzut, 7ze Serbowie na protesty dyskryminowanych kosowskich Albanczykéw odpowiadali sila,
zamiast podja¢ z nimi dialog i rozstac si¢ kulturalnie jak Czesi ze Stowakami.

Co do faktycznego braku dialogu, to mieliSmy na poczatku roku kilkutygodniowy spektakl w TV, gdy na
organizowane w Prisztinie przez "spoteczno$¢ miedzynarodowa" spotkania obu stron przychodzili jedynie
przedstawiciele Belgradu. Odmawiali natomiast udziatu w rozmowach przedstawiciele strony albanskiej. Bo
nie mieli w tych spotkaniach zadnego interesu, zwtlaszcza, ze za kazdym razem Amerykanie, z uporem
maniaka, grozili Serbom bombardowaniami, jesli nie dojdzie do porozumienia stron. Poza tym Albanczycy
chcieli pelnej niepodleglosci panstwowej, gdy Serbowie proponowali im tylko poszerzenia autonomii w
ramach Federacji Jugoslowianskiej.

Autorzy "Dlaczego wojna.." zarzucaja wigc wtadzom Jugostawii, ze nie skorzystaly z kulturalnych wzorow
separacji Czech i1 Stowacji. Zdumiewajace, jak latwo zapomina si¢ o suwerenno$ci panstwowej,
przeszlosci historycznej, prawach miedzynarodowych. Przeciez wystarczy pomysle¢, Ze panstwo
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Kosowo, w jakiejkolwiek postaci, nigdy nie istnialo. A odda¢ prowincjg¢, ot tak sobie, na rzecz Wielkiej
Albanii, toz nieboszczyk Mussolini usmiat by si¢ w swej trumnie. A na powaznie, to proponuj¢ rad¢ o
kulturalnej separacji zglosi¢, przy jakiej$ okazji, w formie nowelizacji do naszej Konstytucji. Moze si¢ ona
IIT RP przydac i to w nie tak odleglej przysztosci, jesli nowa strategia NATO nieco przyspieszy.

Zauroczony ideg kulturalnych separacji panstw, zaczatem zlicza¢ takowe 1 od biedy doliczylem si¢ dwoch w
okresie po II wojnie $wiatowej, natomiast wojen i pacyfikacji antysecesyjnych, bylych i biezacych, ponad
30. Ale wszystkie przerosta wielka Wojna Secesyjna w Stanach Zjednoczonych w latach 61-65 XIX wieku.
Jak oni mogli?.

deklarowaly one swa che¢é¢ oderwania si¢ od Federacji.

Alez te wojska federalne nic nie musialy zajmowaé, one byly wszedzie w Jugostawii od czasu, gdy to
panstwo zaistniato, a JAL od czasu wyrzucenia Niemcow w 1945 r. To nacjonali$ci stowenscy w 1991 r.,
potem chorwaccy odcinali doptywy wody 1 energii elektrycznej do koszar, dokonywali coraz to
powazniejszych prowokacji, traktujac prawie z dnia na dzien swe dotad wlasne jugostowianska armie,
policje, instytucje jako okupantdéw i1 agresoréw. I to po przeszto 70-ciu latach od dobrowolnego utworzenia w
1918 r. panslowianskiego Krolestwa Serbow, Chorwatdéw 1 Stowencow, bedacego ukoronowaniem dazen elit
intelektualnych tych narodéow od polowy XIX wieku. Przy czym to wlasnie Chorwaci i Stowency przede
wszystkim zabiegali o wspdlne panstwo z Serbami. Chorwaci mieli ostatnie swe panstwo razem z Wegrami
w ramach unii personalnej w XII i XIII wieku, za§ Stowency nie mieli absolutnie Zzadnych wtasnych tradycji
panstwowych.

Integracje narodowosciowa w jednym wspdlnym panstwie (od 1928 r. Krélestwo Jugostawii) przerwaty w
1941 r. faszystowskie Niemcy, ktore podsycily dawne historyczne antagonizmy narodowe 1 inspirowaty
nowe bratobojcze walki na Batkanach. Po drugiej wojnie §wiatowej Republika Jugostawii szybko dzwigneta
si¢ z ruin i niewyobrazalnej ngdzy. W miejsce dotychczasowych antagonizméw i1 walk bratobdjczych
nastgpita wspolna budowa nowoczesnej gospodarki, infrastruktury turystycznej, rozwoj oswiaty i kultury na
rownych prawach dla wszystkich narodowosci.

Decentralizacja i demontaz FSRJ rozpoczal si¢ wlasciwie juz po $mierci prezydenta Tito w 1974 r., a na
wielka skale w 1991 r., gdy kolejne republiki zwigzkowe, wpierw Slowenia, nast¢pnie Chorwacja, wreszcie
Bos$nia i Macedonia ogtosily secesj¢ z Federacyjnej Republiki Jugostawii oraz swa niepodlegtos¢.

W byltej SRFJ ludzie zyli, mieszkali, pracowali, nie wiedzac czegstokro¢ kto jest jakiej narodowosci. Nie
mialo to znaczenia dla praw obywatelskich, mozliwos$ci nauki, awansu zawodowego czy poziomu zZycia w
socjalistycznej Jugostawii. Kraj rozwijat si¢ szybko i harmonijnie, a nawet Stowenia, a po niej Chorwacja,
jako najbardziej uprzemystowione, miaty najwyzszy poziom zycia w Federacji. To tez mozna postawic¢
pytanie: komu wiec bylo potrzebne wskrzeszenie nacjonalizméw oraz antagonizméw religijnych i
rozbicie jednolitego wspolnego panstwa na oddzielne niezalezne "dzielnice'"?. Na pewno nie Serbom,
ktorzy, od zarania Federacji, byli glownym jej spoiwem. Oskarzanie ich obecnie o to jest klamliwe,
cyniczne i po prostu podle. Historia pokaze jaki byt w tym udziat lokalnych elit politycznych o
przerosnietych ambicjach wladzy, frustracji i nienawisci ideologicznych do powojennego tadu, wreszcie
poduszczenia zewngtrznego ze strony panstw osciennych, gtéwnie Niemiec 1 Watykanu, a potem réwniez
Stanow Zjednoczonych.

S - Zarzut o powstaniu serbskim w Krajinie, wspartym przez armi¢ federalng.

Trzeba cho¢ troche orientowac si¢, ze Krajina zamieszkala byta od stuleci prawie wytacznie przez ludnosé
serbska. W okresie Il wojny $wiatowej wlaczona zostata do Niezaleznego Panstwa Chorwackiego,
powolanego przez faszystowski rzad Ante Pavelica, jaki ustanowiony zostal przez Hitlera i funkcjonowal w
latach 1941-45 r. Pozniej Tito pozostawit Kraing w ramach Chorwackiej Republiki Zwiazkowej tylko ze
wzgledu na potozenie prowincji, nie uwzgledniajac zupeknie czynnika narodowosciowego, gdyz nie mial on
znaczenia w ustroju socjalistycznym, ktory Jugostawia zaczeta budowac.

Trzeba tez wiedzie¢, ze ludno$¢ Krajiny najbardziej ucierpiala wskutek eksterminacji ludnosci serbskiej w
Jugostawii przez Ustaszowcow chorwackich, walczacych o boku Niemiec z partyzantka Tity. Gdy wiec w
czerwcu 1991 r. proklamowana zostata niepodlegla Chorwacja, Serbowie krajinscy poczuli si¢ mocno
zagrozeni 1 rowniez ogtosili swojg niepodlegtos¢, by nie dostac si¢ pod wiadze pogrobowcow ustaszowskich.
Zreszta wkrotce rzeczywiscie z dnia na dzien pozbawieni zostali przez nowa konstytucje chorwacka
podstawowych praw obywatelskich.

Tworzac swe wlasne panstewko nie musieli robi¢ zadnego powstania i nie bili si¢ z nikim, ale faktycznie
dozbrojeni zostali przez lokalne oddzialy armii federalnej. Tyle, ze ta ich bron na nic si¢ nie przydata.
Mianowicie teren Krajiny zostat objety "nadzorem pokojowym" przez oddziaty UNPROFOR, ktére wkrotce
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przeprowadzity konfiskate catej cigzkiej broni, znajdujacej si¢ w rekach spolecznosci serbskiej. Opieka
blekitnych helmow trwala cale trzy lata, tyle trzeba bylo bowiem czasu na zorganizowanie, uzbrojenie
i przeszkolenie przez Niemcy i USA 100-tysiecznej zawodowej armii chorwackiej. Gdy byla ona gotowa,
w sierpniu 1995 roku, dysponujgc czotgami (podarowanymi przez NRF z demobilu armii NRD), artylerig i
lotnictwem, wkroczyta do Krajiny. Nie napotkala Zadnego oporu, ani nawet protestu, ze strony 14-tys. "sit
pokojowych" ONZ, rozlokowanych w strategicznych punktach prowincji. W tej sytuacji lokalne oddziaty
serbskie nie mialy zadnych szans, by si¢ Chorwatom przeciwstawi¢. Nie pomdgt takze bandyta Miloszevic,
co to oskarzany jest o wszystkie wojny w Jugostawii. W konsekwencji z prowincji w krotkim czasie uciekta,
czesto pod ostrzalem, cala jej ludno$¢.

Kolejne pytanie retoryczne do uwazajacych si¢ za obroncoOw praw cztowieka: czy kto$ si¢ upomniat w 1995
r. o 300 tysiecy serbskich uciekinierow z Krajiny, czy kto§ im pomagat jakimi§ darami? Czy kto$
protestowat, gdy "bohaterscy" wojacy chorwaccy mordowali nielicznych pozostatych starych Serbow 1 palili
opuszczone przez ludnos¢ serbska domy i osiedla? Czy naprawde autorzy "Dlaczego wojna.." ich uwazajg za
agresorow, a Chorwatow za obroncoéw $wietych praw do granic Chorwackiej Republiki Zwigzkowe;j?

6 - Wojna w Bo$ni

Dnia 1.03.1992 r. po przeprowadzeniu referendum, ni stad ni zowad, ogloszona zostala niepodleglos¢
prowincji, powstala nowa samodzielna Republika Bosni i Hercegowiny. Bez Zadnego "zapraszania do
rozmdw, negocjacji, ustalenia zasad funkcjonowania mniejszo$ci narodowych", ktorych to brak autorzy
"Dlaczego wojna..." zarzucaja wladzom federalnym. Na drugi juz dzien Niemcy uznaty te niepodlegltosc,
nawet nie konsultujgc si¢ ze swymi sojusznikami. Wkrétce uczynity to pozostate panstwa zachodnie, w tym
takze te, ktore przez dziesigciolecia nie uznawaly istnienia najludniejszego panstwa $wiata, Chinskiej
Republiki Ludowe;.

Jednak przewazajaca, niemuzulmanska cze$¢ ludno$ci prowincji ani myslala zgodzié si¢ na zycie w
nowym panstwie islamskim. Wzie¢la wiec sprawy w swoje rece i Serbowie oglosili powstanie kolejnego
panstewka Republiki Serbskiej, a Chorwaci utworzyli wlasna narodowosciowa enklawe Chorwacka
Republike Herceg-Bosni. Tego demokratyczne, gltoszace werbalnie prawa do samostanowienia narodow,
panstwa zachodnie nie przyjety jednak do wiadomosci, po czym odpowiednie komisje ONZ i inne zabraty
si¢ do zaprowadzenia tadu i pokoju w Bosni.

Przede wszystkim powolano do Zycia nowy nardd - Muzulmanéw bosniackich. Najmlodszy narod
$wiata, o ktorym nikt przed 1992 r. nie styszat. "Rodzi si¢ na naszych oczach” pisat tryumfalnie Dawid
Warszawski, korespondent belgradzki "Gazety Wyborczej"”, absolutny wielbiciel Islamu. Nie przeszkadza mu,
1 innym twdércom nowej nacji, np. to, ze ci Muzulmanie to gtéwnie Serbowie, ktdérzy w czasie panowania
tureckiego w XV wieku przyjeli Islam, bo nie musieli wowczas ptaci¢ podatkow.

Po drugie zdecydowano, ze musi by¢ zachowana jedno$¢ nowego panstwa w granicach dotychczasowej
Republiki Zwiazkowej Bosni. Wigzato si¢ to oczywiscie z nieuznawaniem powstania bo$niackiej Republiki
Serbskiej, czy enklawy chorwackiej, czyli praw wyznawcow prawostawia i katolicyzmu do samostanowienia
narodowego 1 wlasnego panstwa. Te prawa przyznano wybidrczo tylko wyznawcom Mahometa.

Tymczasem sytuacja w BoSni ustabilizowala si¢ faktycznie, ale na zasadzie posiadanej sily. Autorzy
"Dlaczego wojna..." z nagang pisza o "wielkiej ofensywie Serbow bosniackich wspieranych przez Belgrad".
Po pierwsze nie trzeba zapomina¢, ze w Bosni przez 70 lat byta Jugostawia, byly wiec, co przeciez zupetnie
naturalne, garnizony JAL, arsenaly broni, struktury wladzy panstwowej. Moze to si¢ komu$ nie podobac,
podobnie jak nie wszystkim podoba si¢ i chetnie by zapomnieli, Ze istniata Polska Ludowa, ale fakty trzeba
bra¢ pod uwage.

Te wszystkie dotychczasowe struktury stanety do ustug nowej Republiki Serbskiej, wszedzie tam, gdzie nie
byto znaczacej, zorganizowanej wigkszosci muzulmanskiej. Nie trzeba bylo zZadnych "instruktoréw,
ochotnikéw 1 broni z Belgradu". Odwrotnie. Miloszevié, okrzyknigty juz wtedy zbrodniarzem wojennym, w
sytuacji nalozenia embarga gospodarczego 1 innych grézb wobec Nowej Jugostawii, robit wszystko co
mozliwe, by nie mozna go bylo podejrzewac o rokosz serbski w Bosni. Sam natozyt embargo na dostawy
broni do Republiki Serbskiej. Taka postawe zachowat potem konsekwentnie az do konca, do czasu likwidacji
Republiki przez "spoteczno$¢ miedzynarodowsa".

Nie byto tez w ogodle wigkszych walk, gdyz Serbowie nie mieli po prostu z kim si¢ bi¢, bo faktycznie nowe
panstwo muzulmanskie nie posiadato jeszcze swej armii. Whasciwie to jedyna powazniejsza przeszkoda dla
np. opanowania catej Bosni przez Serbow, byly pokojowe sity wojskowe ONZ, ktore zreszta gldwnie dla
ochrony nowej Bos$ni zostaly wprowadzone. Pod skrzydtami opiekunczymi tychze walki zwasnionych stron
trwaly jednakze nadal z r6znym nat¢zeniem i gtdéwnie na zasadzie "gwatt niech si¢ gwattem odciska", jak to
ujeto w artykule "Dlaczego wojna...".

Kres tym walkom polozyly wreszcie USA i NATO we wrzes$niu 1995 r. Do swej akcji dlugo i starannie
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si¢ one przygotowaly. Gdy juz wszystko zapiete bylo na przyslowiowy guzik, czyli lotniskowce na
Adriatyku, eskadry bombowe na lotniskach we Wloszech itd., zadbano tez o pretekst do swej misji
pokojowej.

Po wielu grozbach pod adresem Serboéw bosniackich 1 wyczerpaniu si¢ cierpliwosci "spolecznosci
mig¢dzynarodowej" 1 gdy samoloty grzaty juz silniki, sekretarz stanu USA p. Albright na forum ONZ
pomachata jakims$ satelitarnym zdj¢ciem, o$wiadczajac, ze jest to dowodd na ludobdjstwo dokonane przez
Serbow w Srebrenicy. Powiato groza, $wiat oczekiwal w napigciu na wymierzenie sprawiedliwosci
zbrodniarzom.

Tymczasem na drugi dzien TV pokazala relacj¢ 3 wscibskich dziennikarzy francuskich, ktorzy z tego boiska
w Srebrenicy, gdzie mial by¢ dokonany zbiorowy mord, méwili do kamery, ze zadnych mogil si¢ nie
doszukali, a sg jedynie na jego obrzezu prowadzone roboty kablowe. Nie byto tych kadrow w kolejnych
dziennikach naszej TV, ani odwotania oskarzen amerykanskich. Mamy wszak niezalezng TV 1 prase, ktore
wiedza, co nie nalezy publikowa¢. Ale réwnocze$nie nikt juz nie moéwil, ani pisal, o jakiej$ zbrodni na
boisku w Srebrenicy i jego zdjeciu satelitarnym. Byto, nie ma. Ja natomiast nie mialem watpliwosci, ze jakis$
pretekst na bombardowania si¢ znajdzie.

Faktycznie za kilka dni relacja w TV o zabiciu na targowisku w Sarajewie 41 niewinnych ludzi przez pocisk
armatni. Oczywiscie, ze strzelali wredni Serbowie, nie pierwszy zreszta raz. Od miesigcy relacjonowano o
sporadycznym ostrzale miasta przez serbskg artyleri¢ z olimpijskiej gory Igman, odleglej od srodmiescia o
ok. 6 kilometrow. Pokazuja miejsce upadku pocisku w TV i1 oczom nie wierze. Ze wszystkich stron wysokie
domy, informatorzy mieli chyba widzow za debili, przeciez pociski armatnie z nieba nie spadaja. I znow
powtorka wielkiego oburzenia spolecznos$ci $wiatowej, a amerykanskie samoloty zaczynaja grza¢ silniki.
Dopiero po dwu dniach jakby refleksja, zaczyna si¢ wymiennie moéwi¢, ze to nie pocisk artyleryjski lecz
mozdzierzowy. Ale mozdzierz mogt sta¢ na sgsiedniej ulicy, a wszedzie dokota ulice tylko bo$niackie.
Trzeba byto wigc co§ wymysli¢ i1 ustyszeliSmy z centrali NATO, ze powolano specjalng komisj¢ dla zbadania
skad strzelal mozdzierz. A ja w TV $ledzg¢ jeszcze jaka jest pogoda na Batkanach. Wreszcie wyz, stonce, to
chyba juz pora. Rzeczywiscie nazajutrz, ni stad ni zowad, TV podala, ze przewodniczacy komisji jw.,
oczywiscie generat amerykanski, stwierdzit, ze tragiczny pocisk w Sarajewie zostal wystrzelony z serbskiego
mozdzierza. Odtad juz nikt nic nie ustyszat o tym mozdzierzu, np. na jakiej bosniackiej ulicy byl ustawiony,
nikogo tez to zreszta nie interesowalo. Wazne, ze troche pozno, ale wreszcie NATO w Bosni moglo
interweniowaé, to jest rozpocza¢ bombardowania pozycji wojskowych i calej infrastruktury
gospodarczej Republiki Serbskiej w Bosni.

W pierwszych dniach akcji lotniczych to jeszcze si¢ nieco krygowano i usprawiedliwiano. Wiec np. TVP
pokazywatla $liczne samoloty NATO, jak pikowaty 1 bombardowaty gorskie wawozy, a spikerka ttumaczyta,
ze niszczg one tylko stanowiska radarowe i1 przeciwlotnicze w obronie przed wrednymi Serbami, bo to
oczywiscie oni byli agresorami. Autor komentarza TV widocznie zakladat, ze zyczliwi "pokojowej akcji"
nawet przez chwile nie pomysla, ze to oczywiste brednie, gdyz broni przeciwlotniczej nie chowa si¢ w
wawozach. Ja nie bylem zyczliwy 1 méwilem do Zony, ze Amerykanie bombardujg zapory na drogach i
stanowiska artyleryjskie w przygranicznych wawozach gorskich oraz wezly komunikacyjne i wszelkie
o$rodki tacznosci w calej republice, przygotowujac najwyrazniej ofensywe ladowa. Nie przewidziatlem
jedynie, ze wykorzystana zostanie do tego, zamiast natowskich chtopcow, regularna 100-tys. armia
chorwacka, ktoérg "biekitne hetmy" przepuscily swobodnie przez chronione przez siebie terytoria wbrew
wszelkim deklaracjom i w ogole z pogwalceniem wiasnego statusu. Ale kto sie bedzie czepiac¢ tych co maja
racj¢, nawet gdy w oczywisty sposob jej nie maja.

7 - Wojna humanitarna

Juz ponad miesigc NATO prowadzi niewypowiedziang, jednostronng wojn¢ powietrzng przeciwko
Federalnej Republice Jugostawii, matemu, stowianskiemu panstwu batkanskiemu. Wbrew podstawowym
zasadom ONZ i z pogwatceniem praw miedzynarodowych, cho¢ z powotywaniem si¢ na aktualnie tworzona,
nowag strategi¢ pokojowa NATO, dla ktérej wojna w Jugostawii jest wzorcem i testem réwnoczesnie.

Wojna ta otrzymuje rozne uzasadnienia, a takze okreSlajace ja przymiotniki, jak: pokojowa,
sprawiedliwa, higieniczna, a najczeSciej humanitarna. Humanitarna dlatego, Ze precyzyjne
bombardowania nie zabijaja ludzi, a niszczq jedynie budowle, infrastrukture techniczng. Dziwne, ja
zawsze uwazalem, ze przymiotnik humanitarny to znaczy: pomocny, sprzyjajacy, majacy na celu dobro,
godno$¢, braterstwo ludzi. Takim przymiotnikiem bomby zrzucane w Jugostawii okresli¢ jednak nie sposob.
Wigc, nie ujmujac logiki i rozumu tym, ktorzy wymyslili i stosuja te zbitke stow, przyjmuje¢, ze nie maja oni
na mys$li bombardowanych ludzi, lecz pilotow bombowcoéw, ich dowodcow, strategdw, by¢é moze
telewidzow, ktorzy moga podziwia¢ efektowne wybuchy na ekranach swych telewizorow bez ogladania
szczatkoéw ludzkich.
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Nic nowego pod stoncem. W latach 60. byta juz bron humanitarna, tak nazywano projektowane jadrowe
bomby neutronowe. Pamigtam o tym, bo dtugo si¢ mozolitem, aby zrozumie¢ sens tego okreslenia. Bomby
neutronowe mialy zabijaé ludzi, a oszczedza¢ budowle, akurat odwrotnie jak w obecnej humanitarnej
wojnie. Humanitaryzm ich miat polega¢ na tym, ze oszczedzajac infrastrukturg techniczng bombardowanych
terendw, sprzyjaly w ten sposob nacierajacym, zwycieskim wojskom, wigc ludziom, ktorzy te wojska
stanowili. Natomiast unicestwiani promieniowaniem neutronowym mieli by¢ tylko: wrogowie, czerwoni,
komunisci, vietcong, zottki, serbowie itp., w kazdym razie nie ludzie.

Gdy trwa normalna wojna, to pierwszym krokiem do jej zakonczenia jest zwykle zawieszenie broni, po
czym strony konfliktu przystepuja do wspélnego ustalenia warunkéw pokoju. Jest do tego potrzebna
przede wszystkim wola obu stron. W Jugostawii prowadzona jest wojna jednostronna, to tez zawieszenie
broni, czyli przerwanie nalotow bombowych, moze by¢ tylko jednostronne. Jugostowianie, co najwyze;j,
mogg przerwac ogien do bombowcow, co na pewno nastapi, gdy ich nie bedzie na jugostowianskim niebie.
Oczywiscie jako warunek wstrzymania bombardowan moze by¢ zadanie réwnoczesnego przerwania
pacyfikacji Kosowa przez Serbow, umozliwienie nadzorowanie tego przez obserwatoréw ONZ, rozpoczecie
wycofywania cze$ci wojsk jugostowianskich z Kosowa, ustalenie warunkow powrotu uchodzcéw albanskich
1 politycznej przysztosci Kosowa.

Jesli USA cheg catkowitego upokorzenia Jugostawii 1 utworzenia w Kosowie mandatu ONZ, niezaleznego
panstwa Kosowskiego lub przylaczenia do Albanii, to powinny to wyraznie powiedzie¢ i zada¢, juz na
poczatku rokowan, calkowitego opuszczenia prowincji przez serbskie wojsko, policj¢ 1 struktury wiladzy.
Wtedy najlepsze co mogliby zrobi¢ Serbowie i prawdopodobnie musieli by zrobi¢ - bylaby calkowita
rezygnacja z Kosowa 1 exodus resztek ludnosci serbskiej. Niewiele na tym straca, najbardziej
poszkodowanymi beda sami Albanczycy kosowscy.

Tymczasem USA wecale nie zamierzaja zrezygnowa¢ z bombardowan. Dla nich ta wojna ma wiele
celéw, z ktorych los Kosowa jest zupelnie marginalny. Zestawiam te domniemane cele odrebnie pt. ""PAX
AMERICANA 2000", bo przerastaja one ramy kryzysu kosowskiego i nie mieszczg si¢ w jego opisie.

USA i NATO wysuwaja wigc abstrakcyjne i pozorne warunki pokojowe, obliczone co najwyzej na naiwnos$¢
1 zdezorientowanie spoleczno$ci miedzynarodowej. Przerwanie bombardowan uzaleznia si¢ od
wczesniejszego opuszczenia Kosowa przez wojsko 1 policje serbska (pod bombami?), stworzenia warunkéw
do powrotu uchodzcoéw albanskich (kto bedzie okresla¢ i realizowac te warunki?), powrotu uchodzcow (kto
to zorganizuje, jak dtugo to moze trwac i1 czy wszyscy zechca powrocic?).

Przy czym w kazdym momencie realizacji tych warunkow NATO moze powiedzie¢, ze nie wszyscy
policjanci si¢ ewakuowali, ze warunki powrotu Albanczykdéw sg niewtasciwe, ze nie wszyscy powrocili itp.
Przy tym nie wysuwa si¢ zadnych ograniczen odnosnie albanskiej Wyzwolenczej Armii Kosowa, ktorg si¢
intensywnie zbroi, szkoli i wysyla na biezaco do Kosowa. Mozna odnies¢ wrazenie, ze USA 1 NATO w
ogble nie sg zainteresowane w stabilizacji pokojowej Kosowa, a przysztos¢ tej prowincji wraz z jej
Albanczykami im dostownie "wisi".

Zeby nie zabawia¢ sie we wrézke i w miare realnie przewidzie¢ co dalej? - warto poszukaé¢ podobnych
sytuacji w przesztosci. Tak sadze, na przyktad, ze kryzys kosowski z bardzo duzym przyblizeniem mozna
porowna¢ do kryzysu sudeckiego z 1938 roku. Opisat go wiarygodnie W. Churchill w swej ksigzce "Druga
wojna §wiatowa" t.I, cz.1., str 336/354. Oto jego skrot i cytaty:

"Po zgdaniach Hitlera w sprawie Sudetow w Izbie Gmin wiele dyskutowano 17.09.1938 na temat "prawa do
samostanowienia", "Zgdania sprawiedliwego traktowania dla mniejszosci narodowych”, a takze o "obronie
stabszych przed czeskim tyranem". Daladier i Bonnet oraz Chamberlain i Halifax dziatali wspolnie w
sprawie oddania Sudetow Niemcom. Zgodnie ustalili, Ze nie bedzie Zadnych konsultacji z Czechami. Mieli
oni jedynie zapozna¢ sig¢ z decyzjami swych opiekunow. Przedstawiono wiec 19.09.1938 Czechom w formie
ultimatum, Ze majq sie zrzec na rzecz Niemiec wszystkich swych obszarow, zamieszkatych w ponad 50%
przez ludnos¢ niemieckq. Rzqd czeski podat sie wtedy do dymisji. Zas Chamberlain udat sie do Godesbergu
na kolejne spotkanie z Hitlerem, wiozqc szczegoly swych propozycji przejecia Sudetow. Ostatecznie
29.09.1938 nastgpito spotkanie szefow W.Brytanii, Francji, Niemiec i Wloch w Monachium. Czechom nie
pozwolono wzigé udzialu w rokowaniach. Rosyjskie oferty mediacji zostaly juz wczesniej odrzucone,
potraktowano je obojetnie, a nawet pogardliwie, tak jakby Rosja w ogole nie istniata. Wielka Czworka
szybko doszta do porozumienia, memorandum sporzqdzono i podpisano 30.09.1938 o 2-giej w nocy. Do jego
podpisania zmuszony zostal takze prezydent Czechoslowacji Benesz, bodaj nawet nie bylo mu dane
przeczytac petnego tekstu uktadu."

Nazajutrz Hitler mégt wigc pokojowo zajac $§wietnie ufortyfikowane Sudety Czeskie. Za 5,5 miesigcy zajal
cale Czechy, za dalsze 5,5 III Rzesza Niemiecka ruszyla na Polsk¢ w obronie swych rodakow
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przesladowanych przez polskich tyranow.

Scenariusze obu kryzysoéw sa wstrzasajaco podobne. Tylko Miloszevi¢ nie pasuje do Benesza i kryzys
kosowski nie konczy si¢ pokojowo, jak monachijski. Wszystko jednak ma swdj kres, wojna o Kosowo tez si¢
zakonczy. Walec ladowy NATO wjedzie "wreszcie', cho¢ nie od razu, do FRJ i zr6wna humanitarnie
wszystko co pozostanie po bombardowaniach. Potem zacznie si¢ odbudowa Kkraju, na ktérg Zachod
przesle paciorki, a nowe rzady Serbii beda na kolanach prosi¢ o przyjecie do NATO i na parobkow do
bogatej Unii Europejskiej. Wreszcie reszta swiata bedzie mogla zapomnieé, ze w ogoéle istniala jakas
panslowianska Jugostawia.

Jesli rzeczywiscie taki miatby by¢ los Jugostawii, to bardziej celowe byloby postawienie konkretnego
pytania: kto dalszy w Kkolejce na celowniku nowej strategii humanitarnych wojen NATO? - Czarnogora,
Macedonia, Bulgaria, Gruzja, Biatorus$, Chiny, Polska ???

Na koniec: to nie prawda, ze "fatwiej jest by¢ dzi§ przeciwnikiem nalotow NATO, trudniej dostrzec tragedie
Kosowian". Jest akurat odwrotnie. Bardzo tatwo jest wspdtczu¢ (po ludzku zreszta) martyrologicznemu
festiwalowi Muzulmandow, pokazywanemu w TV 1 zanie$¢, w glorii patrioty polskiego, kurtke po tesciu do
punktu zbierania pomocy charytatywnej dla Albanczykow. Latwo nawet usprawiedliwi¢ bombardowania
Jugostawii, wystarczy uwierzy¢ za TV 1 naszymi gtownymi polskimi politykami, jak Cz. Bielecki, B.
Geremek, A. Michnik, M. Edelman, D. Warszawski, Litynski, Jonas itd., ze wszystkiemu jest winien czarny
charakter Miloszevicia 1 ze on sam bombarduje swoj kraj.

O wiele trudniej jest zdoby¢ si¢ na wtasng refleksje, zapoznac si¢ z blizszg 1 dalsza historig Balkanow,
docieka¢ przyczyn réznych dziejacych si¢ tam zdarzen, pomysle¢ nad ich konsekwencjami na przysztos$¢. Po
prostu trzeba podja¢ cigzki trud myslenia, co wielu czyni raczej rzadko i niechetnie. Za krytykowanie
nalotdw mozna tez juz nawet zastluzy¢ na miano "nie Polaka" (vide Zjazd Unii Wolnosci). I nawet nie ma
gdzie zanie$¢ swego daru na rzecz uchodzcoéw serbskich 1 ofiary bombardowan.

Krakow, 1.05.1999 r.

KOSOWO - PAX AMERICANA 2000

Po 70 latach zgodnego wspotzycia zamieszkujacych Jugostawie narodowosci (wylaczajac okres czterech lat
wojny swiatowej) - najpierw odlaczyta si¢, mniej wigcej pokojowo, najbogatsza, zwigzkowa Republika
Stowenii. Potem Republika Chorwacka, juz w huku dziat 1 narastajgcej wzajemnie nienawisci. Znaczgcg role
w tych dwoch secesjach odegraty Watykan 1 Niemcy.

Po6zniej bezkrwawo oddzielita si¢ Macedonia, za$ trzy lata trwata wojna domowa w Bo$ni, z ostateczng
interwencjg lotnictwa NATO 1 armii chorwackiej. Dzi§ w wojne o odlaczenie prowincji Kosowo od
Federacyjnej Republiki Jugostowianskiej NATO, najwiekszy sojusz militarny §wiata, zaangazowalo si¢
na duzg skale juz bezposrednio. W jego ramach gléwna rol¢ wojskowa i propagandowa w dobijaniu
Jugostawii przejely USA, rozgrywajac na balkanskim poligonie swe rozliczne Swiatowe interesy:

= Amerykanie popieraja Muzutmandéw w Kosowie, bo chcg si¢ przypodobac¢ rzagdom arabskim, ktore w
wigkszosci, za sprawg panstwa Izrael, maja na pienku z USA;

= To, ze infekuja do Europy fundamentalizm islamski (podobnie jak stato sie¢ w Srodkowej Azji w
przypadku Afganistanu), to dla USA jest obojetne, a Grecja, Butgaria i Macedonia niech si¢ bojg -
beda bardziej ulegte;

= Nie bez znaczenia jest okazja upokorzenia Rosjan, co to byli sojusznikami Serbow od kiedy
Rosja powstala, to jest od XV wieku. Laczy ich wspolnota rasy slowianskiej i religii
prawostawnej. Najpierw walczyli oni setki lat ze wspolnym wrogiem Turcja, potem Austro-
Wegrami w I. i Niemcami w II. wojnie Swiatowej;

= NATO swa wojne¢ z Jugostawia traktuje tez ewidentnie jako test na mocarstwowos¢ Rosji. Igrajg
z ogniem, ale kowboje czujg si¢ pewnie i beztrosko jak male dzieci;

= Zachod uwaza nadal Jugostawie jako panstwo komunistyczne, czyli imperium zla z samej
definicji. Realizuje wi¢c dokladnie plan Hitlera podzielenia Jugostawii na oddzielne sklocone
panstwa narodowe, jako najlepszy i najlatwiejszy sposob na zniszczenie jugostowianskiego
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panstwa. Tyle, ze Hitler ostatecznie swych zamiaréw nie zdazyl zrealizowa¢. NATO stara si¢ wiec
teraz doprowadzic to boskie dzielo do konca;

» Zlikwidowanie Jugostawii bedzie swietnym przyktadem dla wszystkich panstw w Europie, zeby nie
podskakiwaly 1 stuchaty si¢ dobrego wujka zza oceanu we wszystkim na kolanach i cieszyly si¢ z jego
taski i koncernow;

= Przy okazji Clinton naprawia swa zaszargana moralnie reputacje¢, kreujac si¢ na dobrego,
sprawiedliwego szeryfa, zwalczajacego podstepnego, krwawego bandyte, za jakiego okrzyknieto
Miloszevicia;

= W ogole cala propaganda zachodnia zasadza si¢ na konstrukcji westernu: dobre NATO, USA i
Clinton - zle Serbia i Miloszevi¢. Nie obciaza si¢ ludzi mysleniem, dociekaniem prawdy,
sprawiedliwosci, historii. Wystarczaja mity i stowa-wytrychy. Te¢ nieskomplikowana,
prymitywna propagande stosuje si¢ od lat, zreszta z powodzeniem;

= USA chce si¢ przypodoba¢ Watykanowi w odwiecznej walce wiary katolickiej ze zbuntowanym
prawostawiem. Papiez modlit si¢ ostatnio o pok6j w Kosowie, ale nie w Jugostawii, oraz za cierpienia
Albanczykow Kosowskich, ale nie Serbow. Zas prymas Glemp w homilii w §rod¢ popielcowa wprost
bolat, Ze nawet zniszczenia i bombardowania Jugostawii (sprawiedliwe i uzasadnione wedtug niego) -
nie mogg oduczy¢ ludzi (Serbow) czynienia zla;

s Zachod dodatkowo msci si¢ za polityke niezaangazowania, prowadzong w latach 50. 1 60. przez
Jugostawie wspdlnie z Egiptem, Indiami itd.;

= Wreszcie Jugoslawia to Swietny poligon dla wojskowych USA na przetestowanie nowych
rodzajow broni i zloty interes dla jej producentow, ktorzy teraz moga by¢ pewni zwiekszenia
funduszy na zbrojenia w budzecie federalnym.

A tak generalnie, to wojn¢, prowadzona przez USA w Jugoslawii, mozna Smialo okresli¢ jako
inauguracje '"Pax Americana 2000", sformulowanej ostatnio czesciowo w nowej doktrynie
strategicznej NATO. Cieszmy si¢ i radujmy: oto otwarta zostala nowa wspaniala era amerykanskiej
pomysinosci i pokoju swiatowego pod patronatem Ameryki. RObmy tylko wszystko, co w naszej mocy,
by nie uznano nas za zbrodniczych Serbow. A ostatnia wypowiedZ Herberta Hupki mozna oceni¢ jako
pierwszy znaczacy krok w tym kierunku.

Powrét do poprzedniej strony

www.binek.pl/6_m.htm 8/8


http://www.binek.pl/index_2.htm

